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Vorwort

Lautsprachliche Kommunikation im schuli-
schen Umfeld findet heute zunehmend
weniger im Frontalunterricht — und somit in
vermeintlich ruhiger Umgebung — sondern
weitgehend in vielfaltigen, haufig wechseln-
den Lernsituationen statt. Menschen mit einer
Horschadigung bendtigen in diesen schuli-
schen wie auch in privaten und spater in
berufsbildenden und beruflichen Kommuni-
kationssituationen eine wesentlich erhohte
Anstrengung zur Aufnahme von Lautsprache,
deren Verarbeitung und Produktion, da eine
Beeintrachtigung der Aufnahme auditiver
Reize trotz fortschreitender medizinischer
und technischer Madoglichkeiten bestehen
bleibt (s. BDH Broschire Inklusion:
http://www.b-d-h.de/
images/pdf/BDH_Brosch_Inklusion_web.pdf).
Dies gilt insbesondere fir komplexe Kommu-
nikationssituationen, die von den Faktoren
Entfernung vom Sprecher, Storlarm und der
raumakustischen Situation gepragt sind. Da-
bei werden auch mit optimal angepasster
Hortechnik kognitive Ressourcen gebunden,
die dann nicht mehr flr die gleichberechtigte
Teilhabe am Leben genutzt werden kénnen.
Barrierefreies Horen und inhaltliches Verste-
hen erfordern neben den individuellen Horge-
raten drahtlose akustische Ubertragungs-
anlagen (DAU), um die vorhandenen kogniti-
ven Ressourcen fUr das inhaltliche Verste-
hen nutzen zu kénnen.

Erganzend zu der Grundausstattung mit einer
DAU (Grundausstattung meint hier einen
Sender und ein bzw. zwei Empfanger) sind in
Abhangigkeit von der padagogisch-audio-
logischen Ausgangslage die Notwendigkeit
und der Umfang einer technischen Erwei-
terung der DAU abzuklaren.

Ziel ist sicherzustellen, dass Schiler:innen
mit einer Horschadigung alle sprachlichen
Informationen gut héren kdnnen. Dies um-
fasst die Stimmen der Lehrpersonen, der Mit-
schiler:innen sowie sprachliche Informatio-
nen aus digitalen Medien. Zusatzlich zur
DAU-Grundausstattung (s.0.) werden je nach
Situation der betroffenen Person eine aus-

reichende Anzahl von Schulermikrophonen,
ein Klassenraumlautsprecher und eine
Schnittstelle zu anderen digitalen Medien
bendtigt.

Der Nutzen, aber auch die Auswirkungen
einer fehlerhaften Handhabung der DAU in
der Grundausstattung sind fir das hoérende
Umfeld nicht direkt wahrnehmbar. Erst die
Verwendung eines Klassenraumlautspre-
chers, der an die DAU angekoppelt ist, macht
die drahtlose Ubertragung fiir die Lehrkréafte
und Mitschuler:innen akustisch erfahrbar. Nur
so kénnen eine einwandfreie Handhabung,
missbrauchliche Verwendung oder fehler-
hafte technische Ubertragung unmittelbar
erkannt und, wenn maoglich, behoben werden.
Die gemeinsame Nutzung des Klassenraum-
lautsprechers ist fir alle Kommunikationsteil-
nehmer:innen im Raum durch das bessere
Nutz-Stoérschallverhaltnis  gewinnbringend
und schont die Lehrer:innenstimme, weil die
Stimmlautstarke herabgesetzt werden kann.
Dies fuhrt in der Regel zu einer deutlich bes-
seren Akzeptanz der technischen Malk-
nahmen und leistet damit einen wesentlichen
Beitrag zur Inklusion der Schiler:iinnen mit
Horschadigung.

Eine Empfehlung zum Umfang der einzuset-
zenden Zusatztechnik sollte immer interdis-
ziplinar und individuell entschieden werden.
Sie ist stets auf die aktuelle Situation bezo-
gen und kann sich mit fortschreitender Ent-
wicklung des Kindes und den variierenden
Rahmenbedingungen andern und erweitern.

Die nachfolgend aufgeflihrten padagogisch-
audiologischen Entscheidungsparameter
stellen einen interdisziplindren Konsens dar,
anhand dessen eine individuelle Versor-
gungsempfehlung erstellt werden sollte.

(Anm. G. Renzelberg:

Diese neu formatierte Fassung des Konsensus-
papiers folgt dem Wortlaut des Originals mit den
entsprechenden Anhangen.)



1. Wer ist in den Entscheidungs-
prozess eingebunden?

Aufgrund einer Verknipfung von relevanten
Fragestellungen aus Medizin, Padagogik
und Hoérakustik, ist die Empfehlung zum Um-
fang von Zusatztechnik eine multidisziplinare
Aufgabe. In enger Kooperation sollten daher
je nach Situation vor Ort neben den betrof-
fenen Schileriinnen selbst und deren Er-
ziehungsberechtigten die Fachleute aus den
Disziplinen der Hoérgeschadigtenpadagogik,
die Lehrkrafte an allgemeinen Schulen, Fach-
arzte fir Padaudiologie und Phoniatrie sowie
Padaudiologen und Horakustik-Meister mit
padakustischer  Weiterbildung/Padakustiker
an der Erarbeitung eines individuellen Plans
zur Ausstattung mit erganzenden Komponen-
ten einer DAU beteiligt sein.

2. Abklarung der audiologischen
und padagogischen
Voraussetzungen fir die
Versorgung mit einer DAU
sowie gegebenenfalls weiterer
Zusatztechnik

2.1 Beschreibung der audiolo-
gischen Ausgangslage

Die sonderpadagogische Einschatzung der
schulischen ~ Kommunikationssituation im
Klassenraum setzt eine umfassende Diagnos-
tik und die Sicherstellung einer optimalen
Hoérgerate- und/oder Cochlea Implantat (ClI)-
Versorgung voraus. Die Dokumentationen der
Ergebnisse liegen fir die sonderpadagogi-
sche Beurteilung in schriftlicher Form vor.

Die Auswahl der audiometrischen Testverfah-
ren orientiert sich dabei am Alter, dem allge-
meinen Entwicklungsstand sowie der Sprach-
entwicklung des Kindes. Ziel ist es, eine Aus-
sage Uber das Ausmall der Beeintrachti-
gungen des Sprachverstehens im Storschall
ebenso wie Angaben Uber das Hoér-Sprach-
verstehen ohne DAU-Anlage entsprechend
der EUHA-Leitlinie 04-06" (Punkt 3) zu erhal-
ten.

Eine Auflistung der empfohlenen audiometri-
schen Verfahren finden Sie in Anhang 2.

Bei der Bewertung der sprachaudiome-
trischen Ergebnisse muss immer bedacht
werden, dass die Ergebnisse eine stark mit-
arbeitsabhangige Momentaufnahme darstel-
len und im besten Fall nur die Leistungsfa-
higkeit des Kindes unter optimalen Konzentra-

tionsbedingungen Uber einen kurzen Zeit-
raum dokumentieren. Inwieweit ein Kind bei
vergleichsweise guten Leistungen in der Lage
ist, diese Leistungen taglich und Gber den ge-
samten Schulalltag hinweg aufrechtzuerhal-
ten, lasst sich nur durch die sonderpadago-
gische Beurteilung Uber eine langere Beo-
bachtung in der Klassensituation einschatzen.
Somit steht in der Regel fur die Indikation von
Zusatzkomponenten einer DAU und die Ab-
schatzung der Umsetzbarkeit der empfohle-
nen technischen MalRnahmen die sonderpa-
dagogische Beurteilung im Vordergrund.

2.2  Beschreibung der (sonder-)
padagogischen Ausgangslage

Die padagogischen Entscheidungsparameter
orientieren sich an den audiologischen Ergeb-
nissen und bringen sie mit den akustischen
Bedingungen vor Ort, der Unterrichtsdidaktik
sowie den Mdéglichkeiten der Mitschuler:innen
zur Einhaltung einer Gesprachsdisziplin und
der individuellen Ausgangslage der Schiile-
rin/des Schilers selbst in Verbindung. Die in
Anhang 1 aufgefihrten Leitfragen bieten die
Méglichkeit, individuelle padagogische Ent-
scheidungen abzuleiten.

Unverzichtbare Voraussetzung fur die Einflh-
rung einer individuellen DAU ist eine grund-
satzliche Kooperationsbereitschaft seitens der
betroffenen Schiler:innen. Neben deren Sen-
sibilisierung,der des schulischen und sozialen
Umfeldes fur den individuellen Bedarf der
Schiler:innen mit Hoérschadigung an techni-
schen Hilfsmitteln sowie des kompetenten
Einsatzes dieser Technik in der Praxis, sind
dartber hinaus fachreflektierte Empfehlungen
zum Nachteilsausgleich unabdingbar.

3. Bestimmung des Umfangs
einer DAU und gegebenen-
falls weiterer Zusatztechnik

3.1 Ausstattungsanforderungen
fur die Erprobungsphase

Grundsatzlich sollte vor der endgliltigen Aus-
stattung mit einem DAU-System eine Erpro-
bungsphase durchgefiihrt werden, deren
zeitlicher Umfang individuell abgesprochen
werden muss. Dazu wird ein hinreichender

! Drahtlose akustische Ubertragungsanlagen — Einstellung,
Uberpriifung und messtechnischer Nachweis des individuellen
Nutzens, Leitlinie 04-06 - Version 1.0 - Stand: 09.05.2017



Pool an Probesystemen bendtigt, der entwe-
der durch die =zustdndigen Bildungsein-
richtungen fur Horgeschadigte, durch regio-
nale Partner der Horakustik/ Padakustik ggf.
mit Unterstltzung der Hersteller der in Frage
kommenden DAU-Systeme bereitgestellt und
angepasst wird. Der technische Support fiir
die Einfihrung ist durch entsprechend ge-
schulte Fachleute zu gewahrleisten.

Bereits in der Erprobung sollte eine dem an-
gestrebten Versorgungsumfang entspre-
chende DAU-Systemausstattung zur Verfi-
gung stehen. Dies bedeutet, dass neben
dem/den Lehrermikrofon(en) eine ausrei-
chende Anzahl von Schulermikrofonen und
ggf. ein Klassenraumlautsprecher zum Ein-
satz kommen, um die Ubertragung sémtlicher
Redebeitrage ohne Behinderung des Unter-
richtsflusses zu ermoglichen.

Im vorschulischen Bereich ist ein Zusatzmi-
krofon als "Erzahlstein“ (derjenige, der aktuell
mit dem Redebeitrag an der Reihe ist, erhalt
als sichtbare Fokussierung einen ritualisier-
ten Gegenstand in die Hande) empfehlens-
wert.

Auch zu Beginn des Schultages (vorrangig im
Stuhlkreis oder bei ersten Redebeitragen) ist
der Einsatz eines Zusatzmikrofons sinnvoll.

Mit zunehmender Entwicklung und in Ab-
hangigkeit von den Rahmenbedingungen ist
ein Mikrofon flr je zwei bis drei Schuler:innen
zu empfehlen. Grundsétzlich gilt:

Schiiler:innen sollten mit einer Handbe-
wegung ein Mikrofon erreichen kénnen.

Wenn trotz Optimierungsbemihungen bei
manchen Schuler:iinnen keine zufrieden-
stellende Ankopplung der DAU-Empfanger an
die individuellen Horsysteme gelingt oder
dringend versorgungsbedurftige Schiler:in-
nen individuelle DAU-Empfianger ablehnen,
kann im Einzelfall eine Teilverbesserung der
akustischen Situation durch die alleinige
Verwendung eines Klassenraumlautsprechers
erreicht werden, wenn die Schiler:innen im
Nahfeld des Lautsprechers sitzen. Diese
Versorgung sollte jedoch baldmoglichst wie-
der durch DAU-Empfanger, die an die indivi-
duellen Horsysteme der Kinder oder Jugend-
lichen gekoppelt sind, erganzt werden.

Verschiedene Sitzordnungen und Mikrofonanordnungen als Beispiel:
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Beispielliberlegung fiir
die Verteilung von vier
Zusatzmikrofonen bei 12
Schiler:innen an zwei
6er-Gruppentischen

Beispielliberlegung fiir
die Verteilung von vier
Zusatzmikrofonen bei 12
Schdler:innen an zwei
6er-Reihentischen

Beispielliberlegung fir
die Verteilung von sechs
Zusatzmikrofonen bei 18
Schdler:innen an einer
U-Tischform




3.2 Evaluation der Erprobung

Sobald die audiologische und padagogische
Ausgangslage individuell erfasst und der not-
wendige Umfang der technischen Versor-
gung festgelegt wurde, bedarf es zunachst
der Uberpriifung des individuellen Nutzens
der DAU-Grundausstattung mit Hilfe der
EUHA-Leitlinie 04-06.

Eine besondere Herausforderung stellt da-
bei die DAU-Versorgung bei Schiiler:innen
mit einem asymmetrischen Horverlust und
einer einseitigen Horgerateversorgung dar.
Eine alleinige DAU-Versorgung auf der
schlechter hérenden und deshalb mit einem
Horgerat versorgten Seite kann dazu fihren,
dass der DAU-Gewinn fiir eine liickenlose
Ubertragung aller sprachlichen Informationen
im Unterricht noch nicht ausreicht. In diesen
Fallen ist es vielfach notwendig, auch das
bessere hoérende Ohr mit einem DAU-
Empfanger zu versorgen. (Audiometrisches
Ziel ist es hierbei, dass das Sprachverstehen
im Stérgerausch mit DAU dem Ergebnis in
Ruhe entspricht.)

Eine sorgfaltige Evaluierung der Erprobungs-
phase ist erforderlich und beinhaltet folgende
Merkmale:

o Ergebnisprotokoll der Beobachtun-
gen der begleitenden Sonderpadago-
g:innen wahrend einzelner Stunden

o Ergebnisprotokoll der Gesprache mit
dem Lehrerteam, mit den Mitschule-
r:iinnen und mit der hdrgeschadigten
Person tiber deren DAU-Erfahrungen

o Strukturierte Befragung der Lehrkraf-
te moglichst durch einen einheitlichen
Fragebogen zur Validierung erlebter
Qualitatsunterschiede im Unterrichts-
geschehen

o Strukturierte Befragung der Schile-
riinnen mit Hoérschadigung z.B. in
Form des evaluierten kindgerechten
E-HAK 2.0-Fragebogens:

o https://www.ph-
heidelberg.de/hoergeschaedigtenpa
edagogik/lehrende/bogner-
barbara.html

o Auswertung objektiver Nutzungsda-
ten aus der Hardware des DAU-Sys-
tems (DatalLog), wenn hierzu ein Ein-
verstandnis der Eltern vorliegt.

Die Ergebnisse der Evaluierung werden in
einer sonderpadagogischen Stellungnahme
festgehalten, die eine eindeutige positive

oder vorlaufige negative Empfehlung zur Ein-
fihrung eines DAU-Systems enthalt. Damit
soll die Moglichkeit spaterer und weiterge-
hender Uberpriifungen nicht ausgeschlossen
werden.

4. Verordnung und Klarung der
Kostenubernahme

Die Ergebnisse der audiometrischen Uber-
prifung des Zugewinns von Verstehbarkeit
durch den Einsatz einer DAU sind zusammen
mit der padagogischen Stellungnahme an die
verordnende Arztin/den verordnenden Arzt zu
Ubermitteln.

Nach einer Verordnung der DAU in dem als
notwendig angesehenen und evaluierten Um-
fang muss abschlieRend die Frage nach den
zustandigen Kostentragern geklart werden.

Hier bestehen derzeit regionale Unterschiede
in der Zustandigkeit (Schultrager, Kranken-
kassen, Sozialdmter, Eingliederungshilfe).
Dies fuhrt derzeit immer wieder dazu, dass die
Kosten der verschiedenen Komponenten der
DAU letztendlich durch unterschiedliche
Kostentrager ibernommen werden (und damit
auch in einem komplizierten Verfahren bei un-
terschiedlichen Kostentragern beantragt wer-
den mussen). Mittelfristig bedarf es deshalb
bezlglich der Kostenlibernahmesituation ei-
ner eindeutigen Klarung der Zustandigkeiten.
Auch fur die Erprobungsphase einer komple-
xen DAU mit technischen Zusatzkomponen-
ten gibt es bisher noch keine Moéglichkeit der
Abrechnung bzw. einer Verrechnung des
Aufwandes bei der Endabrechnung mit einem
der oben genannten Kostentrager. Auch in
diesem Punkt besteht ein Klarungsbedarf mit
den Kostentragern.

5. Nachbetreuung und Wartung

Fir die Zeit nach der Verordnung und Ab-
rechnung bedarf es einer kontinuierlichen
sonderpadagogischen Weiterbetreuung und
einer regelmafligen technischen Nachbe-
treuung und Wartung zum Erhalt und der
weiteren Optimierung des Einsatzes der
DAU. Die Funktionalitat der DAU kann nur
dauerhaft gewahrleistet werden:

o durch angemessene und regelmafi-
ge Funktionskontrollen im padago-
gischen Rahmen:

e Die DAU ist taglich im Schul-
alltag zu prifen. Die Zustan-
digkeit muss dabei verbind-



lich organisiert sein. Die Ver-
wendung eines Klassenraum-
lautsprechers kann wesentli-
che Aspekte dieser Uberprii-
fung (auch fir technische
Laien) erheblich erleichtern.

e Die Prifung erfolgt durch die
beratenden  Horgeschadig-
tenpadagog:innen im Rah-
men ihrer Termine zur son-
derpadagogischen  Beglei-
tung

o

sowie im technischen Rahmen durch
den Horakustiker/Lieferanten der
DAU. Deshalb sollte die Lieferung der
gesamten DAU moglichst aus einer
Hand erfolgen.

bei Defekten: Reparatur oder Ersatz
moglichst innerhalb von 24 Stunden
(mindestens innerhalb von 2-3
Arbeitstagen)

durch regelmafige Wartung in zeitli-
cher Anlehnung an die Horsystem-
kontrolle

Anhang 1

Schulerin/der Schuler?

Beschreibung der (sonder-)padagogischen Ausgangslage im inklusiven Schulalltag
von Schuler:innen mit peripherer Horschadigung

Die padagogischen Entscheidungsparameter orientieren sich an den audiologischen Ergebnissen
und bringen sie mit den akustischen Bedingungen vor Ort, der Unterrichtsdidaktik sowie den Még-
lichkeiten der Mitschiler:innen zur Einhaltung einer Gesprachsdisziplin und der individuellen Aus-
gangslage der Schiler:innen selbst in Verbindung. Folgende Leitfragen bieten die Mdglichkeit, indi-
viduelle padagogische Entscheidungen abzuleiten:

» Welche audiologische Ausgangslage hat die peripher hdrgeschadigte

o Welcher Hérstatus (Horschwelle/audiometrische Ergebnisse) liegt vor?
o Ist die Schulerin/der Schiler mit einer optimal angepassten Hortechnik

ausgestattet?

o Nutzt die Schiilerin /der Schiler ihre/seine Hortechnik?
o Ist die sichere Handhabung der eingesetzten Hortechnik und die Absicherung
inrer Funktion durch die Schulerin /den Schiler zu leisten oder ist ein

Unterstltzungssystem etabliert?

o Welches audiologische Messergebnis zeigt das Sprachverstehen in Ruhe inner-

halb der Sprachdynamik?

o Welches audiologische Messergebnis zeigt das Sprachverstehen im Stérge-

rausch?

» Welche Rahmenbedingungen sind im individuellen Schulalltag vorhanden?

o Ist der Klassenraum akustisch geeignet bzw. optimiert worden? (Um gute Kom-
munikation zu ermoglichen, sollte der Klassenraum den Anforderungen der DIN
18041 — Nutzungsart A4 entsprechen. Dies bedeutet flir einen durchschnittlichen
Klassenraum von ca. 100 m® eine Nachhallzeit von < 0,4 Sekunden im Bereich von
250 Hz bis 2000 Hz und einen Stdrschallpegel nicht Gber 35 dB (A).)

o Werden glinstige Wahrnehmungsbedingungen ausgeschopft?

o Wird der Storlarm reduziert? (ruhige Lage des Klassenraums, Fenster ge-

schlossen etc.)

e Sind die Licht- und Sichtverhaltnisse so, dass das Mundbild der sprechen-

den Person gut erkennbar ist?

e Ist der Sitzplatz so gewahlt, dass jederzeit eine gute Blickmdglichkeit auf
Lehrpersonen und Mitschiler:innen gegeben ist? Bietet der gewahlte Sitz-
nachbar wenig Ablenkung, sondern eventuell sogar eine Unterstitzung?



o Werden bei der Stundenplanung Konzentrationspausen beachtet?

o Werden Stillarbeitsphasen bewusst eingeplant?

e Werden Rituale eingesetzt?

o Welche Gesprachskultur herrscht in der Klasse vor?

e Werden Regeln beachtet?

e Spricht tatsachlich immer nur eine Person?

e Werden alle Schiler:innen mit Namen aufgerufen?

o Wird auf eine Klar strukturierte, deutlich akzentuierte Sprache, erganzt
durch nonverbale Impulse, geachtet?

e Werden Schulerauferungen aufgefangen und erweitert (Lehrerecho) oder
bei langeren Beitragen/Referaten Inhalte schriftlich an Tafel, Overhead,
Whiteboard mitskizziert?

e Wird dabei das Prinzip ,erst schreiben, dann sprechen® befolgt?

> Welche Kompetenzen sind zur effektiven Nutzung der DAU-Anlage mit Zusatz-
mikrofon vorhanden (s.a. Konsensuspapier Absatz 3.1)?
o Wissen um die Wirkungsweise der DAU-Anlage
o Wissen der Mitschiler:innen um die Notwendigkeit der Nutzung fir die
hérgeschadigte Schiilerin/den hérgeschadigten Schiler
o Wissen uber Moglichkeiten des Missbrauchs und des Mobbings durch die
Mitschiler mittels Zusatzmikrofonen
o Wissen Uber korrekte Handhabung des Mikrofons:
e Auswirkung von zu groRer Distanz zum Sprecher
o Bewusstsein fur Aktionen, die Stérgerausche produzieren (Schal, lange
Haare, ,Schniefen” etc.)
¢ Kenntnis der Beeinflussung durch typisches Kommunikationsverhalten
(z.B. Heft zwischen Mund und Mikrofon; Gestikulieren beim Vortrag
o Haltung und Einstellung der Lehrperson zum Einsatz der Zusatztechnik

» Lassen sich Zeichen einer Horermudung der Schilerin/des Schilers feststellen
(ohne DAU bzw. mit der vorhandenen Zusatztechnik)?
o Was reflektieren Schiler:innen, Padagog:innen, Eltern tiber das Ausmalf} von
Héranstrengung?
o Was beobachten die beratenden Horgeschadigtenpadagog:innen bei
mehrstindigen Unterrichtshospitationen?
o Verringert sich die Aufmerksamkeit der Schulerin/des Schiilers im Laufe des
Schultages in hdherem Mal3e als die der Mitschiler:innen?
Erhoht sich die Fehlerzahl im Laufe des Schultages?
Verandert sich das Schriftbild im Laufe des Schultages?
Wird die Kérperhaltung deutlich beobachtbar schlaffer?
Verlangsamt sich das Arbeitstempo?
Reduziert sich die aktive Mitarbeit in deutlichem AusmafRy?

O O O O O

» Welche padagogischen MalRnahmen zum Nachteilsausgleich wurden bereits
umgesetzt?
o Geeignete raumakustische Bedingungen (entsprechend den Empfehlungen der
DIN 18041:2016 zur Horsamkeit in Unterrichtsraumen, Nutzungsart A4, s.o.)
o Konsequente Absicherung einer bestmdglichen Hérwahrnehmung bzw. des
Sprachverstehens im unterrichtlichen Kontext:



¢ Inhalte von langeren Beitragen/Referaten schriftlich an
Tafel/Overhead/Whiteboard mitskizzieren
e Angebot von klar strukturierter, deutlich akzentuierter Sprache
e Erganzungen von Sprachbeitrdgen durch nonverbale Impulse
e Einsatz des sogenannten ,Lehrerechos® (Auffangen und Erweitern)
e Angebot von Hérpausen in anstrengenden Kommunikationssituationen
e Wahl des Sitzplatzes sowohl im Klassen- als auch Fachraum im Hinblick
auf die spezifischen Bedarfe der Schiilerin/des Schilers mit einer
Hoérschadigung unter Beriicksichtigung der akustischen und visuellen
Gegebenheiten
o Transkription der Inhalte von rein auditiv angebotenen Medien, (z.B. CD-
Aufnahmen)
o Weitere Hinweise zur Gestaltung des Nachteilsausgleichs z.B. unter
https://kultusministerium.hessen.de/sites/default/files/media/hkm/
empfehlungen fuer den unterricht und die erziehung von schuelerinnen und
schuelern _mit hoerschaedigung.pdf

Anhang 2

Beschreibung der audiologischen Ausgangslage

Eine sonderpadagogische Einschatzung der schulischen Kommunikationssituation im inklusiven
Klassenraum setzt eine umfassende Diagnostik und Sicherstellung einer optimalen Hoérgerate-
und/oder Cl-Versorgung voraus. Die Dokumentationen der Ergebnisse liegen flr die sonderpada-
gogische Beurteilung in schriftlicher Form vor.

Die Auswahl der audiometrischen Testverfahren orientiert sich dabei am Alter, dem allgemeinen
Entwicklungsstand sowie der Sprachentwicklung des Kindes oder des Jugendlichen. Ziel ist eine
Aussage Uber das Ausmal’ der Beeintrachtigungen des Sprachverstehens im Storschall ebenso
wie Angaben (iber das Hér-Sprachverstehen ohne DAU-Anlage entsprechend der EUHA-Leitlinie
04-06 ' (Punkt 3) zu erhalten.

Im Vorschulalter sollten, wenn von Seiten des Kindes moglich, auch im Sinne einer Zusammen-
schau der Unterlagen aus der Padaudiologie, der Padagogischen Audiologie und der Hérakus-
tik/Padakustik vorliegen:

o Tonaudiogramm mit Luft- und Knochenleitungshérschwelle

o Tympanogramm

o SPLogram/Perzentilen-Messung, so dass in einem Diagramm die Horschwelle, das Ver-
starkungsverhalten der Horsysteme und der maximale Ausgangsschalldruck der Horsys-
teme gemeinsam dargestellt werden. Anhand dieses Diagramms muss dokumentiert wer-
den, dass der Dynamikbereich zwischen der Horschwelle und der geschatzten Unbehag-
lichkeitsschwelle optimal fiir die Ubertragung von Sprache genutzt wird (Nachweis der Hor-
barkeit von Sprachlauten). Siehe auch: http://dgpp.de/de/wp-content/files/KonsensDGPP-
HG-Anpassung bei Kindern-Vers40.pdf
Als weiteres Qualitdtsmall kann der erreichte Sprachverstandlichkeitsindex (Sll) oder als
subjektive Kontrolle auch eine Horfeldskalierung herangezogen werden.
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o Anhand der Messbox Nachweis einer transparenten Ubertragungscharakteristik der DAU
mit dem Hauptsender und den Empfangern, siehe Punkt 2 der EUHA Leitlinie:
http://www.euha.org/assets/Uploads/Leitlinien/Expertenkreis-04-Hoerakustik/EUHA-
Leitlinie-04-06-de.pdf

o Sprachaudiogramm im Freifeld mit optimal angepassten Hoérsystemen bei 55 dB (leise
Sprache), 65 dB (normallaute Sprache), 80 dB (laute Sprache), um die Abhangigkeit des
Sprachverstehens von der Lautstarke (und damit auch der Entfernung des Sprechers)
abschatzen zu kénnen, jedoch ohne Beriicksichtigung des Einflusses von Stérgerduschen
oder der Raumakustik. (In den meisten Einrichtungen werden im Vorschulalter fur diese
Messungen die Einsilber des Géttinger Kindersprachtest Teil 1 oder Teil 2 eingesetzt.)

o Sprachaudiogramm im Stdrgerdusch mit optimal angepassten HoOrsystemen: Bei einer

Messung mit Einsilbern (entwicklungsabhangig im Vorschulalter: Goéttinger Kinder-

sprachtest Teil 1 oder Teil 2) hat sich bei der Verwendung von festen Pegeln ein Sprach-

schallpegel von 65 dB mit einem breitbandigen Stérgerausch von 60 dB bewahrt. Da die

Lautsprecheranordnung einen grof3en Einfluss auf die Testergebnisse hat, sollte bei allen

sprachaudiometrischen Messungen im Freifeld immer die verwendete Lautsprecheran-

ordnung mit dokumentiert werden.

Alternative: Sprachaudiometrie entsprechend Punkt 3 der EUHA Leitlinie 04-06 (Link s.0.)
hierbei bildet der Messaufbau die Situation in einem typischen Vortragsraum/Klassenraum
nach, bei der sich der Zuhérer im Abstand von vier Metern zum Vortragenden befindet (zum
Einstieg bietet sich ggf. zunachst eine Messung mit einem SNR von 5 dB an). Die Laut-
sprecheranordnung erfolgt entsprechend der EUHA Leitlinie 04-06. Die audiometrische
Ausgangssituation wird erhoben entsprechend der Empfehlung ,Sprachtest ohne DAU-
Anlage®.

Erganzende Bemerkung: Bei Kindern und Jugendlichen, deren Horschadigung nicht sinn-
voll mit individuellen Horsystemen versorgt werden kann, erfolgt die audiometrische Ein-
schatzung des erschwerten Sprachverstehens in komplexen Horsituationen ebenfalls an-
hand oben genannter sprachaudiometrischer Messungen.

Ab dem Grundschulalter bieten sich, wenn von Seiten des Kindes mdglich, alternativ die fol-
genden Verfahren flr die Sprachaudiometrie im Stérgerausch an:

e Gottinger Kindersprachtest Teil 2 bzw. zum Ende der Grundschulzeit die Einsilber
des Freiburger Sprachtests

e Oldenburger Kindersatztest OLKISA, fir den im Grundschulalter altersgestaffelte
Normwerte fir ein 50 %iges Satzverstehen in einer adaptiven Messung bei SONO
vorliegen. Aufgrund des Ubungseffektes bedarf die Durchfilhrung des OLKISA
zunachst 1-2 Ubungstestreihen und Kinder mit einer eingeschrankten auditiven
Merkfahigkeit kdnnen Probleme bei der Testdurchfiihrung haben.

Das Konsensuspapier wurde erarbeitet im Auftrag des Fachausschusses Padaudiologie der DGA durch eine
interdisziplindre Arbeitsgruppe unter Beteiligung von B. Hohl, R. Lang-Roth, H. Mahlke, W. Mérler,

G. Renzelberg, K. Tiede, T. Wiesner, Z. Zastrau

sowie B. Bogner, A. Bohnert, T. Flligel, A. Hirschfelder, H. Husstedt, K. Plotz, P. Matulat, U. Napiontek,

K. Reichmuth, R. Schonfeld, |. Vietheer






